Sibylle Roger, Gérald Bosio, Hugo Fontes, Elie Gaget, Antoine Gazaix, Samuel Hilaire, Fany Jariod, pectatk
Roland Komino, Carole Leray, Christian Reljic, Isabelle Quoniam & Philippe Lambret

Influence des dates caractérisant Uhydropériode sur
les odonates des zones humides temporaires de
Camargue

OPIE Gestion et conservation des invertébrés | 7,8 &9 octobre 2025, Montpellier



e Adultes terrestres & oeufs
résistants a la sécheresse

e Adultes terrestres &
ceufs ayant besoin d’une
remise en eau

Emerger avant l'assec
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Dynamique et gestion hydraulique

Fixation de la dynamique du delta (XIX® siecle)

Digue a la mer oF. speich

Endiguement des bras du Rhéne @ syYMADREM
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Dynamique et gestion hydraulique

Controle et artificialisation des submersions

Réseau d’irrigation Pompage contre-gravitaire
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Dynamique et gestion hydraulique

Climat mediterranéen
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Calendrier d’inondation (hydropériode) dépendant des usages
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Bivoltinisme chez Lestes sponsa
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Distribution (Papazian et al. 2017)
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Bivoltinisme chez Lestes sponsa

Observation dans un marais de chasse en Camargue

Flying period (2000-2021)
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Bivoltinisme chez Lestes sponsa

Expérimentation en laboratoire
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Bivoltinisme chez Lestes sponsa

Elevage de la cohorte
d’automne en conditions 39 Hatchling
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Entre gestion meéditerranéenne et cynéegetique

Créationde 3 x 3
mares avec dates
d’inondation

différentiées o s

Réseau hydraulique
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Entre gestion meéditerranéenne et cynéegetique

Abondance
max des
adultes au
cours d’un
releve

Abondance
des exuvies
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Especesvues Cyn-1 Cyn-2 Cyn-3 Blgichi i aic 2 B[y oK}
L. macrostigma 9 9 9 9 9 9
l.elegans 99 99 929 9 99 9 9 9 9
l.pumilio 9
A.ephippiger 9 9 9 9
A.imperator 9 9 9
A.parthenope 9 99 9 9
C.erythraea 9 99 9 9 9
O.cancellatum 9 9 9 9 9 9
S.fonscolombii 9 99 9 99 99 99 9 9 99

Autochtonie Int-1 | Int-2 | Int-3 | NEleb i adi=le B2 (7 1cTe e
L. macrostigma 9 9
l. elegans 99 9 9 9 9 ) 9 9
A. parthenope 9 9 99 9 9
O. cancellatum 9 9 9 9 9 9
S. fonscolombii 99 99 99 99 9 99 9




Anax parthenope durant Uhiver
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Anax parthenope durant Uhiver
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Densite larvaire chez Lestes macrostigma
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Abundance of Lesfes macrostigma

Sept.  Oct. Nov. Dec. Jan.
Flooding date

Les grandes larves d’Aeshnidae ont un
effet négatif sur la densité larvaire de L.
macrostigma (p = 0,035)




Effets des dates de mise en eau et
d’assechement des milieux
temporaires
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Le port suramdditerronden

namique de population de Lestes macrostigma

Quels sont les Données de protocoles standardisés et

parameétres qui guident données opportunistes

ces variations ? & présences: L. macrostigma

U, absences inférées : autres espéces

Légende
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Dynamique de population de Lestes macrostigma

Variables a expliquer Variables explicatives (fixed effects)
& probabilité de présence & bilan hydrigue automnal
& probabilité d’autochtonie & bilan hydrique printanier
& abondance annuelle & ciblage plan de gestion (oui/ non)
& abondance des émergents & type de gestion hydraulique

(aucune, favorable, autre)

R (random factors) Generalized Linear Mixed Models
L site (autocorrélation spatiale) & distribution binomiale
U année (autocorrélation temporelle) Y modeéles de Hurdle (distribution

negative binomial ou tronquée)
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Dynamique de population de Lestes macrostigma

Effets positifs significatifs

& 4 variables réponses ~ [ciblage par les plans de gestion]
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Dynamique de population de Lestes macrostigma

Autres effets significatifs

& abundance annuelle ~ [BH printanier] + [ciblage x BH printanier x BH autumnal] ©
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Dynamique de population de Lestes macrostigma

Autres effets significatifs

& type de gestion : [gestion favorable] & [autre gestion] : non significatifs ®

abondance annuelle ~ [aucune gestion] ®

Compromis de
gestion

Echelles d’analyses Atteinte des objectifs de gestion
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Conclusions

&, Dates caractérisant Uhydropériode (i.e. d’inondation et
d’assechement) conditionnent ’expression des corteges

d’odonates

U Les espaces naturels protégés - et leurs plans de gestion
— sont cruciaux pour faire face a la destruction des
habitats et aux changements climatiques
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Merci a tous
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